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Resumen

El Ministerio Publico es el érgano que tiene a cargo el descubrimiento
de la verdad de un hecho que se presume como delito y la forma en que
ocurrieron los hechos; también se encarga de determinar la participacion
y el grado de responsabilidad del sindicado. Para tal efecto el Cddigo
Procesal Penal da un lapso de tiempo determinado para efectuar la
investigacion correspondiente, la cual no debe extenderse mas alla de
tres meses cuando el sindicado se encuentra privado de libertad y de seis
meses cuando se encuentra en libertad. La finalidad del presente articulo
es establecer los aspectos mas relevantes de los medios de prueba
obtenidos por via de los métodos especiales de investigacion, asi como
identificar los alcances y limites probatorios que surgen en la etapa del
proceso penal, la valoracion de los medios de prueba y demas aspectos
esenciales, a fin de garantizar el respeto del ordenamiento juridico,
evitando asi violaciones a derechos fundamentales, arbitrariedades y, en
cierto modo, la demora injustificada para cada caso en particular.
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Abstract

Ministerio Publico is the body in charge of discovering the truth of an event
thatis presumed to be a crime and the way in which the events occurred, as well
as determining the participation and degree of responsibility of the syndicate;
for this purpose, the law Codigo Procesal Penal gives a specified time period
to carry out the corresponding investigation, which should not extend further
than three months when the accused is deprived of liberty and six months
when heis at liberty. The purpose of this article is to establish the most relevant
aspects of the evidence obtained through special investigation methods, as
well as to identify the scope and evidentiary limits that arise in the criminal
process stage, the assessment of the evidence and other essential aspects; in
order to guarantee the content of the legal system, thus avoiding violations of
fundamental rights, arbitrariness and in a certain way, unjustified delay for each
particular case.

Keywords
Proof, assessment, criminal process, investigation, guarantee.
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| proceso penal es un método orientado a facultar

la aplicacion del derecho penal, basado en el des-

cubrimiento y la averiguacion de la verdad, desde
el conocimiento de un hecho delictivo hasta la emision
de la sentencia. Implica una serie de pasos que son re-
quisitos indispensables para cada una de las etapas del
proceso penal, los cuales deben ser observados y respe-
tados, tanto por las partes como por los funcionarios ju-
diciales que imparten justicia.

Usualmente los medios de inves-
tigacién son aquellos que se en-
cuentran a cargo del Ministerio
Piblico (MP) en su actividad como
ente investigador; sin embargo,
suelen mal interpretarse con los

medios de prueba, pero son dis-
tintos. Es indispensable, pues, de-
terminar qué son los medios de
investigacién, conocer sus finali-
dades y las diferencias que tienen
con los medios de prueba.
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Llos medios de investigacién se
refieren a toda actuacién que se
practica en la fase de la investi-
gacién, actividad que estd a car-
go del MP, cuya tarea es lograr
alcanzar y recopilar los elementos
de prueba, que serdn de utilidad
para establecer si una conducta
encuadra dentro de una figura de-
lictiva, la posibilidad del grado de
participacién del individuo en un
delito; y, finalmente, se fundamen-
tard el requerimiento del Ministerio
Piublico en el momento procesal
oportuno, ya sea acusando o so-
licitando el sobreseimiento de un
proceso.

Por su parte, los medios de prue-
ba tienen por fin primordial com-
poner elementos que comprueben
las proposiciones de hecho de las
partes; y, por ende, Unicamente se
pueden efectuar en la etapa del
juicio oral, debido a que solo ese
es el momento procesal oportuno
que consagra las garantias de pu-
blicidad, oralidad, inmediacién,
continuidad y concentracién, que
comprende a la producciéon de la
prueba. Sin embargo es preciso
mencionar que, a su vez, es valido
producir prueba anticipada duran-
te lo etapa de investigacién o du-
rante la etapa intermedia, tenien-
do como requisito indispensable
qgue se cumpla con las garantias
minimas; un claro ejemplo de ello,

podria ser el momento en que un
testigo o perito esté en la imposi-
bilidad de concurrir a declarar al
juicio oral, se deja de forma anti-
cipada.

En tal sentido, se puede decir que
los medios de prueba tienen como
fin primordial lograr la conviccién
del 6rgano sentenciador, respecto
a los enunciados fdcticos que se
hacen valer por parte de los su-
jetos procesales, con el afédn de
que se tenga como consecuencia
la emisién de una sentencia abso-
lutoria o condenatoria. Realmente
considero que sin la prueba no se
podria identificar el proceso penal
como tal, ya que a través de los
medios de prueba se fragmenta,
se principia para fundamentar tan-
to una acusacién como la emisién
de una sentencia, debido a que la
prueba es el Unico medio seguro
para lograr una reconstrucciéon del
hecho delictivo, de modo compro-
bable y demostrable.

En sentido amplio, segin Caffera-
ta Nores (2003, pp. 3,4) la prue-
ba es: “lo que confirma o desvirtia
una hipétesis o afirmacién prece-
dente. Esta nocién amplia, llevada
al proceso penal, permitiria con-
ceptualizar como todo lo que pue-
de servir para el descubrimiento
de la verdad acerca de los hechos
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que en aquel son investigados vy
respecto de los cuales pretende
actuar la ley sustantiva”.

A criterio de Mittemaier (2004, pp.
38, 39) existen tres teorias princi-
pales sobre la conceptualizacién
de la prueba, las cuales las cata-
loga como:

* La actividad que propone de-
mostrar la existencia o inexis-
tencia de un hecho, la verdad o
falsedad de una afirmacién.

* La orientacién formal, segin la
cual la prueba debe configurar-
se como un simple mecanismo
de fijacién formal de los hechos
alegados en el proceso.

* Lla que considera la prueba
como actividad encaminada
a conseguir el convencimiento
psicolégica del juez o tribunal,
con respecto a la veracidad o
falsedad de los hechos

Estimo que tales corrientes se com-
plementan y enlazan entre si unas
con la otras, pues dentro del or-
denamiento juridico penal se en-
tiende que prueba es el conjunto
coyunturas, indicios y evidencias
que son de utilidad al érgano juris-
diccional para identificar cémo su-
cedieron los hechos delictivos para
un caso en particular; de tal ma-

nera que la sentencia respectiva
evidencie la responsabilidad penal
del acusado, a través de una san-
cién punitiva dentro del proceso
penal en el que se evite cualquier
vulneracién de las garantias cons-
titucionales, a efecto de que dicho
proceso se tramite con la plena
conviccién de que los medios de
prueba establecen la verdad real e
histérica del hecho delictivo.

Como lo mencioné anteriormente,
en virtud de que el descubrimiento
de la verdad es uno de los fines del
proceso penal, considero que la
una de las vias idéneas para deter-
minarla es a través de la prueba;
es ahi donde la actividad proba-
toria toma gran significacién para
la obtencién de tal fin, pues el juz-
gador debe tomar en cuenta que,
en efecto, son dos los momentos
en los que acta o se manifiesta el
6rgano de prueba dentro del pro-
ceso, como lo es:

* El momento de la percepcién
o adquisicién del conocimiento
del dato probatorio que serd el
objeto de prueba.

* El momento de la aportacién o
presentacién de medio proba-
torio ante el despacho.

En tal sentido Barrios Gonzélez
(2017) argumenta que el érgano
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de prueba es el sujeto que trans-
mite al proceso el elemento de
prueba, por ello es que se impone
la determinacién de la carga de la
prueba y la individualizacién sub-
ietiva de la aportacién de la prue-
ba al proceso; de ahi la importan-
cia sobre el aspecto préctico del
derecho procesal penal, en cuanto
al escenario en el que se desa-
rrolla la valoracién de la prueba,
tanto la interpretacién como inte-
gracién de la ley, ya que es la apli-
cacién del derecho penal material
al caso concreto; es donde surge
la subsuncién de la conducta que
se irroga como punible en la pro-
hibicién penal tipo, la cual es una
actividad intelectiva del juzgador
porque exige un conocimiento de
la ley y de la prueba de forma in-
tegral.

El Cédigo Procesal Penal contem-
pla, en el arficulo 182, una nor-
mativa por medio de la cual los
hechos o circunstancias de inte-
rés para la correcta solucién de
un caso podrdn ser probados por
cualquier medio de prueba permi-
tido; en el articulo 185 se estipula
que incluso pueden ser utilizados
ofros medios de prueba no con-
templados en el cédigo, siempre
que los mismos no contravengan
el ordenamiento juridico. Dentro
de los medios de prueba que se
contemplan  expresamente  son:

testimonio, peritacién, reconoci-
miento y careos.

Otro aspecto a considerar dentro
del ramo penal, es que la carga
de la prueba bdsicamente estd a
cargo del ente acusador; o sea, la
obligacién que tienen las partes de
probar sus distintas aseveraciones,
opera sélo en funcién de la par-
te acusadora, pues en el procedi-
miento comuUn es el Estado, como
ente soberano, quien debe ejercer
la persecucion penal y el obligado
a demostrar que la persona sin-
dicada de un delito fue quien lo
cometié. Debe probarlo segin sus
investigaciones sin olvidar que, de
acuerdo con nuestro ordenamien-
to, todo procesado es considerado
inocente hasta en tanto el tribunal
correspondiente lo haya declarado
culpable en sentencia, y la misma
se encuentre firme.

Dicha apreciaciéon debe hacerse
mds alld de toda duda, pues, aun-
que nuestro ordenamiento no lo
expresa de esa manera al estable-
cer que en caso de duda se debe
favorecer al reo, se estd afirmando
que la condena solo puede emitir-
se cuando no exista ninguna duda
razonable. Para que la prueba sea
aportada dentro del juicio, debe
contener tres caracteristicas esen-
ciales: legalidad, pertinencia y ad-

misibilidad.

fndice



R E \‘I.S.'l A
Analisisse

REALIDAD NACIONAL

Ano 10 - Edicion 204 - mayo /2021

Maria Soledad Pérez Urquizli « Los medios de prueba en el proceso penal

Como precepto general, la prue-
ba como parte del Derecho Pro-
batorio, es aceptable o admisible
siempre y cuando no entorpezca la
averiguacién de la verdad; de ahi
la importancia de la prueba per-
tinente, la cual es utilizada para
demostrar al juez con relacién al
hecho que se pretende probar. Por
el contrario, se puede decir que es
no pertinente en el momento en
que los indicios no fienen concate-
nacién con el suceso que se inten-
ta probar o cuando siéndolo, su
modo de empleo provoca un dafio
grave a los derechos fundamenta-
les del acusado, inferior al valor
probatorio que pudiera tener.

Si bien el ordenamiento juridico
guatemalteco es insuficiente de
una norma especifica para el de-
recho probatorio como tal, este
si contempla la admisiéon de un
medio de prueba, el cual, segin
el Cédigo Procesal Penal, en el ar-
ticulo 183, preceptia que “un me-
dio de prueba, para ser admitido,
debe referirse directa o indirecta-
mente, al objeto de la averigua-
ciéon y ser Util para el descubri-
miento de la verdad”.

Doctrinariamente, la  actividad
probatoria se realiza en fres fases

que se relacionan entre si: produc-
ciéon, recepcién y valoracién de la
prueba. Cuando se habla de pro-
duccién, se refiere al momento de
proponer la prueba como tal, a
través de un medio escrito; la re-
cepcién alude a cuando la prue-
ba se somete a conocimiento del
tribunal; y, finalmente, la valora-
ciéon se refiere a cuando el tribunal
sentenciador examina la prueba vy
como consecuencia le da, o no,
un valor probatorio, con base en
el cual argumenta y fundamenta
sus fallos, conforme al sistema de
la sana critica razonada, precep-
tuado en los articulos 186 y 385
del Cédigo Procesal Penal.

Por tanto, se puede concluir que
todo medio de prueba para ser va-
lorado, como regla principal tiene
que haber sido obtenido a través
de un medio licito, para que pos-
teriormente pueda ser incorporado
al proceso penal de acuerdo con
la normativa penal, pues los ele-
mentos se valoran conforme el sis-
tema de la sana critica razonada.
Por lo general, la valoracién es la
evaluacién erudita que realizan los
juzgadores al determinar su efec-
tividad y convencimiento de cada
uno de los medios de prueba reci-
bidos durante el debate, para que
posteriormente sean de utilidad
para la emisién de la sentencia.
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Si bien tanto la interpretacién
como la integracién es parte del
ordenamiento penal, es aqui don-
de considero que de cierfo modo
surge el abuso del poder ya que,
ademds de la norma, la jurispru-
dencia es clara en identificar la in-
terpretacién y la forma en que se
deben integrar las normas en aten-
cién al principio de especialidad,
es un aspecto meramente subijeti-
vo que el juzgador debe aplicar.

Es en este apartado, estimo impor-
tante hacer mencién de lo relativo
a la sana critica razonada, la cual,
en la ciencia del Derecho, se com-
prende como una teorfa funda-
mental que permite no solo valorar
la prueba sino interpretarla de me-
jor manera, en atencién a los prin-
cipios y garantias del individuo.
En sentido amplio es el conjunto
de procedimientos y técnicas para
juzgar, en atencién a la veracidad
de los hechos; lo que se pretende
es evitar errores y vicios, a través
de las reglas de la légica, la ra-
z6n y la experiencia, circunstancia
que permite alcanzar y establecer,
con manifestacién argumentativa,
la certeza sobre la prueba que se
produce en el proceso.

Se puede decir, entonces, que la
sana critica razonada es un méto-
do utilizado para argumentar las
decisiones judiciales conforme un

sistema que tiene como finalidad
la estimacién de la prueba integra-
da dentro del juicio penal; si bien
se comprende que los procesos
penales se derivan de la ciencia,
sirven para demostrar cada una de
sus etapas procesales relativas a la
situacién juridica del sindicado,
por el hecho de que se pronuncia
en cuanto a la conducta de los in-
dividuos dentro de la sociedad, su
responsabilidad y a la vez culpabi-
lidad. De tal manera que se ocu-
pa en la actividad légica, féctica,
valorativa y racional que permite
razonamiento sostenido
tenga como consecuencia que de-
terminadas actuaciones examinen
lo resuelto en la via ordinaria, a
través de la apelacion, la casacién
o bien en determinado momento
procesal que la ley asi lo viabilice,

que el

a través de la via de la tutela.

Derivado de lo anterior, se puede
entender que las reglas de la sana
critica razonada se clasifican de la

siguiente manera:

1. Reglas de la Légica
a. Coherencia

La coherencia de todo orden juri-
dico conlleva a que las normas se
encuentren estructuradas armaéni-
camente; por ello, Francisco Javier

(2010) senala que:

fndice
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aunque la coherencia del sis-
tema juridico sea una carac-
teristica del mismo que guia
todos los procesos de aplica-
cién del Derecho, se aprecian
entre los juristas dos posicio-
nes claramente diferenciadas:
para algunos la coherencia
serfa una cualidad intrinseca
y objetiva del sistema juridico,
el cual gozaria de una légica
interna propia que justifica
aplicar las normas juridicas
teniéndola en cuenta; y para
ofros, sélo podria hablarse
de la coherencia del sistema
juridico como resultado de la
interpretacién llevada a cabo
por los érganos aplicadores
del Derecho.

Independientemente de si el siste-
ma juridico sea coherente o que se
utilice como si lo fuera, no puede
estar compuesto de normas juridi-
cas incompatibles, pues de lo con-
trario tendrian que ser expulsadas
o no aplicadas para restaurar la
coherencia del sistema; de ahi que
tiene las siguientes caracteristicas:

i. Es congruente

ii. Es no contradictoria

iii. Es inequivoca

iv. Principios légicos: identidad,
no confradicciéon y tercero
excluido.

b. Derivacién
i. Principio de razén suficiente

Se adapta al ser de las cosas; al
acontecer o bien la relacién de
hechos en el transcurso del tiem-
po, de ahi que surge la denomina-
cién de principio de causalidad, el
cual se aplica al entendimiento y
al vinculo entre la voluntad del in-
dividuo y el acto, cuyo principio se
convierte en un principio de moti-
vacion.

* Concordante
* Verdadero
e Suficiente

2. Leyes de la Psicologia

Segun De la Rua (1994) es consi-
derada como ciencia empirica del
pensamiento, pues el juez tiene el
deber de aplicarlas en la valora-
cion de las pruebas, no es necesa-
rio que indique cudl sea el proce-
dimiento psicolégico que emplee,
pero debe aplicar un procedimien-
to de ese tipo.

3. Leyes de la experiencia o cono-
cimiento comun

La experiencia es el discernimien-
to, consciencia y razén como regla
general de vida, técnica y prdctica
de cierto oficio, que es la postura
que sustenta Kant como método
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del conocimiento; sin embargo, es
preciso sefalar la distincién que se
da entre los hechos de experiencia
con las mdximas de experiencia,
pues los hechos de experiencia
se refieren bdsicamente sucesos o
eventos fisicos o de indole emocio-
nal que integran la forma de sery
la identidad del ser humano, hasta
su conocimiento; mientras que las
méximas de experiencia son as-
pectos de entendimientos univer-
sales, admitidos y vinculados con
la vida cotidiana, lo cual faculta el
acondicionamiento del marco teé-
rico a la existencia prdctica, que
tenga como consecuencia el re-
medio o la salida a cierta disputa
planteada.

Estimo que existen opiniones y cri-
ticas a las reglas de la experien-
cia, tanto positivas como negati-
vas, por el hecho de que la toman
como un elemento integrador del
sistema de la sana critica; uno de
los puntos de vista las cataloga
como un cardcter de generalidad
y notoriedad, aspecto que consi-
dero muy subjetivo y parcial, pues
el juez, por la calidad que ostenta,
tiene la obligacion de ser meticu-
loso al clasificar un juicio de valor
de la realidad, de forma légica vy
axiolégica en unanimidad con el
andlisis de los medios de prueba
adheridos al proceso penal.

En la practica, una de las dificulta-
des que comUnmente se impugnan
son las mdaximas de la experiencia
al dictar sentencia, pues si bien
dicho fallo se efectta acorde con
cada uno de los principios, respe-
tando aspectos meramente obje-
tivos y subjetivos, es preciso men-
cionar que cuando se hace alusién
a una figura objetiva, se refiere a
la verificacién de cada una de las
coyunturas sociales y sus particu-
laridades; y al hablar de aspectos
subjetivos, esto se concatena con
el andlisis de la personalidad de
los sujetos procesales; circunstan-
cias que, en su conjunto, permiten
que la valoracién de la prueba
tenga como consecuencia que
ambas figuras sean tomadas en
cuenta, como punto medular que
tiene la prueba en su razén de ser.

Por su parte, sobre la argumenta-
cién, hoy se admite pacificamente
que no existe ni puede existir una
Unica excluyente interpretacién de
la norma, sino que “la norma pre-
senta siempre un marco abierfo a
varias posibilidades”, segin Kel-
sen. Pero lo que verdaderamente
importa es que la consecuencia
del proceso interpretativo sea el
resulfado de una argumentacién
juridica, que pueda calificarse por
sl misma; esto es, que no sea ar-
bitraria.
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El proceso interpretativo, por ende,
no puede ser cadtico, sino racio-
nal, y en esa medida, para facilitar
su control publico y la posibilidad
critica, han de mostrarse explicita-
mente los pasos que han guiado
el proceso interpretativo merced al
cual se puede alcanzar una con-
clusién, ya que es una verdad in-
discutible que todos los érganos
tienen la facultad de impartir la
justicia, aplicando en determinado
momento el conjunto de criterios
jurisprudenciales que emplean en
su tarea de interpretar el Derecho,
debido a que la relevancia de estos
cénones hermenéuticos dependen
de la reiteracién que en la préctica
se hace de ellos, conforme a un
Unico caso en concreto.

Otro aspecto esencial para la emi-
sién de sentencias es la integracién
juridica, la cual se define como
método encaminado a la innova-
cién de normas juridicas dentro
del desarrollo de aplicacién, en el
caso de que no exista ley aplicable
al caso concreto. Inmersa en la in-
tegracién, también es necesaria la
interpretacién, aun cuando cada
una de ellas tiene un significado
distinto, pues la interpretacién pre-
supone la existencia de una norma
juridica a interpretar, mientras que
la integraciéon de una norma es la
falta de una norma juridica (Santi-
llan y Pineda, 2011).

Queda claro que la integracién ju-
ridica es completamente distinta a
la interpretacién de la norma, en
virtud de que, como se indicé, a
través de la aplicacién del derecho
se puede hacer uso de la analo-
gia de las normas vigentes, debido
a que al momento que éstas no
confengan un supuesto especifico,
regulan otro que tiene similitud.
Esto podria concebirse desde otro
punto de vista, en el sentido de
que, al no establecerse una nor-
ma expresamente en la ley, pueda
ocasionar un vacio de ley, el cual
es considerado como la imposibi-
lidad de contar con normas que
regulen las conductas humanas
dentro del ordenamiento juridico,
con relevancia en el tiempo.

En ese orden de ideas, cabe sefa-
lar que la integracién de normas
no solo permite conceptualizar pre-
ceptos legales sino también crear
y constituir un derecho que viabi-
lice la analogia, principios gene-
rales del Derecho y a la doctring,
a efecto de ser aplicados a cada
caso concreto. Y la argumentacién
es un requisito de validez y efica-
cia de las resoluciones judiciales,
ya que, con estas formalidades,
estimo que constituye una garan-
tia esencial, no solo para cada
uno de los sujetos procesales, sino
también para quienes imparten
justicia, pues tienen la obligacién
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de garantizar una justicia pronta y
cumplida.

Ahora bien, en cuanto a la moti-
vacién de las decisiones judiciales,
siguiendo a Ferrajolli (1995) el
principio de la motivacién, como
contenido de la argumentacién vy
como valor fundamental, expresa
y al mismo tiempo garantiza la na-
turaleza cognoscitiva y no potesta-
tiva del juicio, vinculdndolo en de-
recho a la estricta legalidad y de
hecho a la prueba de la hipétesis
acusatoria; las cuales pueden ser
impugnables en determinado mo-
mento, al identificar vicios légicos,
carencia de argumentacién y mo-
tivacién, o bien al estimar vulnera-
cion de la légica deductiva de la
subsuncién legal y la l6gica induc-
tiva de la etapa probatoria.

Con lo anterior, se puede inter-
pretar que un medio de prueba
mantiene su valor como tal, y una
vez identificado el elemento de la
prueba, este debe ser distinguido
en relacién a la concurrencia de
los demds elementos de prueba;
motivo por el cual es frecuente
que se sancione con una norma,
la cual el juez califica como tal y
al emitir la senfencia respectiva,
detalla cada uno de los elementos
probatorios correspondientes, in-
dividualizando la prueba de con-
formidad con las reglas de la sana

critica razonada, en conjunto con
los demds elementos probatorios
que constan en el proceso; es de-
cir que, actualmente, las decisio-
nes judiciales contienen por sepa-
rado, la argumentacién del hecho,
del derecho y de la prueba.

Para que el juez admita un me-
dio de prueba, debe cumplir con
ciertos requisitos que la ley penal
establece, entre ellos, que no sea
abundante, se debe encaminar al
objeto de investigacién, a mane-
ra de que sea provechoso para el
descubrimiento de la verdad; y en
caso de que estos requisitos no se
cumplan, el juez, los rechazard de
plano, con la finalidad de garan-
tizar el debido proceso; por ende,
si un medio de prueba se obtie-
ne de forma ilicita, el tribunal los
debe declarar como inadmisibles,
a manera de resguardar la digni-
dad y los derechos inherentes de
la persona.

Finalmente, es preciso mencionar
también que una de las formalida-
des del escrito de acusacién radi-
ca en que de los medios de inves-
tigacién, que el Ministerio Pdblico
obtenga, se pueda establecer la
posibilidad de la comisién de un
hecho delictivo por parte el proce-
sado, aportando al proceso todos
los indicios que se consideren ne-
cesarios para la calificacién de un
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delito; es decir que, partiendo de
ello, se da la posibilidad de abrir a
juicio un proceso; para ello, quie-
ro hacer énfasis, que esta evalua-
cién no se debe confundir con una
valoracién, pues la valoracién de
la prueba, como tal, es una potes-
tad exclusiva del juez, como ya se
menciond anteriormente.

Evidentemente, el elemento esen-
cial y més trascendental en el pro-
ceso penal es la prueba; lo es por
el hecho de que, con la aportacion
de la misma vy los indicios, se rela-
ciona a una persona al proceso,
determinando la existencia o falta
de ésta en la comisién de un he-
cho delictivo.

Los medios de prueba tienen como
fin primordial lograr la conviccién
del 6rgano sentenciador, respecto
de los enunciados fécticos que se
hacen valer por parte de los suje-
tos procesales, con el afdn de que
se fenga como consecuencia la
emisién de una sentencia, absolu-
toria o condenatoria.

La sana critica razonada en la
ciencia del Derecho se comprende
como una teoria fundamental, que
permite no solo valorar la prueba
sino interpretarla de mejor mane-
ra, en atencién a los principios,
garantias del individuo y a la ve-
racidad de los hechos; a través de
las reglas de la l6gica, la razén y
la experiencia, circunstancia que
permiten alcanzar y establecer,
con manifestacién argumentativa,
la certeza sobre la prueba que se
produce en el proceso.
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