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Resumen
ElinstitutodelnvestigacionesPoliticasySociales(lIPS)delaEscuela
de Ciencia Politica de la USAC publicé en 2019 los informes de
investigacion correspondientes a las tres areas de estudio que
lo componen. En dicho informe, el Area de Estudios Politicos
(AEP)presentéunainvestigaciénsobreelciclodemovilizaciones
y protesta, acontecidos en Guatemala durante el 2015. De /a
indignacion al espectdculo: la plaza 2015, es un abordaje que
pretende analizar los acontecimientos desde una perspectiva
tedricafundamentadaenlosaportesdeautoresfrancesescomo
Jacques Lacan, Jean Baudrillard y Cornelius Castoriadis. Sin
embargo,comosepretenderdestableceralolargodelapresente
réplica,presentadaendospartes,todoeledificiotedricoyalgunas
dimensionesdelmetodoldgicocarecendesustentoacadémico
riguroso.Loquesigue,porlotanto,esunacriticatantoalenfoque
comoalasconclusionesdeunestudioque,desdelaperspectiva
delpresentetrabajo,carecedelasherramientasparaalcanzarlos
objetivos que se propone.

Palabras clave
La plaza, movimiento social, hiperrealismo, redes sociales,
psicoandlisis.
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In2019, the Institute for Political and Social Research (IIPS) of the School of Political
Sciencepublishedtheresearchreportscorrespondingtothethreeareasofstudythat
constituteit.Inthisreport,thePoliticalStudies Area(PSA) presentedaninvestigation
aboutthecycleofmobilizationsandproteststhatoccurredinGuatemaladuring2015.
Delaindignacién al espectdculo: la plaza 2015 is an approach that aims to analyze
eventsfromthetheoreticalperspectiveoffrenchauthorssuchasJacquesLacan,Jean
Baudrillardand CorneliusCastoriadis.However,aswill beestablishedthroughoutthis
reply, presentedintwoparts,theentiretheoreticalcorpusandsomedimensionsofthe
methodologicalapproachlackacademicsupport.Whatfollows, therefore,isacritique
ofboththeapproachandtheconclusionsofastudythat, fromtheperspectiveofthe
present work, lacks the tools to achieve the proposed objectives.

The square, social movement, hyperrealism, social networks, psychoanalysis.
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Introduccion

| Instituto de Investigaciones Politicas y Sociales (IIPS) de

la Escuela de Ciencia Politica de la USAC publicé en 2019

los informes de investigacién llevados a cabo por dicho
instituto. Entre ellos, un andlisis sobre los acontecimientos y
movilizaciones de 2015. Ello, desde la perspectiva del analisis
de discurso y la valoracion de productos ideolégicos y demandas
ciudadanas (AEP, 2019). Vale aclarar que esta investigacion, la
cual lleva por titulo De la indignacion al espectdculo: la plaza 2015,
es la continuacién de una aproximacion previa disponible en el
numero 55 de la Revista Politica y Sociedad del mismo instituto
(ambas llevadas a cabo por el Area de Estudios Politicos -AEP-).
En esta entrega previa, denominada /maginario politico de las
protestas ciudadanas de 2015 en Guatemala: de lo simbdlico a
lo concreto, el fenémeno de “la plaza” fue entendido como una
disrupcion y articulacion de voluntades en torno a la denuncia.
Asimismo, el objetivo consistié en interpretar el imaginario de
indignacién y protesta ciudadana, comprendiendo de qué forma
influye la representacién social de lo politico a las generaciones
futuras (AEP, 2018).
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Sin embargo, en De la indignacién
al espectdculo: la plaza 2015
se prefende abordar el tema
desde una interpretacién tedrica
alternativa. Si bien se mantiene
una suerte de continuidad en el
andlisis de las representaciones
sociales e imaginarios politicos/
colectivos,? se afaden interpre-
taciones desde la éptica del psi-
coandlisis lacaniano y la légica
de los simulacros expuesta por el
filésofo Jean Baudrillard. Ademds,
se complementa el abordaje
tedrico con una aproximacion
metodoldgica cualitativa, llevando
a cabo un trabajo de campo en
el que, a través de entrevistas se-
miestructuradas, se recopilaron
testimonios y opiniones de diversos
actores y analistas relacionados
con la cuestion.

Estructura de la critica

La investigacién de la AEP cuenta
con seis apartados de contenido
(descontando  bibliografia 'y
anexos). Una infroduccién que
contiene la presentaciéon general
del estudio y los aspectos de
carécter metodolégico, cuatro
capitulos y las reflexiones finales.

Dada la extensién de la critica, se
optd por dividir el articulo en dos
partes. En su estructura original, el
texto infroducia a grandes rasgos
la estructura capitular de la in-
vestigacién llevada a cabo por
el Area de Estudios Politicos de
la ECP. Seguido, se tomaba cada
apartado relevante por separado y
se establecia la critica por bloques.
En esta nueva presentacion,
se respetard el contenido del
documento original. Sin embargo,
se ha optado por dividirlo de tal
forma que, en esta primera parte,
Unicamente se incluird la sintesis
del primer apartado de la inves-
tigacién, su respectiva critica y
las perspectivas globales de todo
el texto a manera de conclusién
preliminar para introducir el
confenido de la segunda parte. Vale
aclarar que en el primer apartado
de la investigacién se define tanto
el desarrollo programdtico como
las lineas tedricas generales. Por
esta razén, la critica que se realiza
Unicamente a este apartado
condensa buena parte de lo que
serd el desarrollo siguiente.

En la segunda parte, por otro
lado, se incluird el resumen de
los apartados de la investigacion

2. En los objetivos se afirma que se utilizardn los “imaginarios politicos” como categoria
de andlisis y en el apartado metodolégico se cambia a “imaginarios colectivos”.
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restantes (capitulo |, II, 1ll, IV y
reflexiones finales de los investi-
gadores), asi como las criticas co-
rrespondientes y las conclusiones
generales de la critica.

Sintesis del primer
apartado De /a
indignacion al
espectaculo: la plaza
2075

Introduccion y nota
metodoldgica

En el primer apartado, los in-
vestigadores aluden al trabajo
Imaginario  politico  de  las
protestas ciudadanas de 2015
en Guatemala: de lo simbdlico a
lo concreto. Describen a grandes
rasgos el interés de presentar,
desde una postura académica, un
estudio que analice los eventos
ocurridos en Guatemala. Ello,
desde una perspectiva apoyada
en el “concepto de imaginarios
politicos, siendo central el interés
por la invencién de lo simbdlico,
la representaciéon de lo politico y
la construccién de mitos, rituales,
expectativas, memoriasy discursos”
(AEP, p. 138). Aun considerando el
trabajo previo, se decantan por
la hipétesis del fenémeno 2015
como una estrategia de control
medidtico orquestada por intereses
externos, los cuales lograron

convencer a la poblacién de que
los sucesos ocurrian de manera
genuina y esponténea. Asimismo,
asumen que, en la medida que
lo  construccién  simbdlica de
las protestas se gesté en redes
sociales, se puso en marcha “toda
una estrategia de simulacién que
derivé en una politica de la falsifi-
cacién de la verdad (posverdad)”
(AEP, pd4g. 138).

Ademds, se describe cémo, con
el interés de analizar el discurso
de algunos de los portavoces de
la indignacién  ciudadana, se
llevaron a cabo un total de trece
entrevistas a tres grupos distintos
de actores, a saber, académicos,
generadores de opinién publica y
organizaciones sociales. Esto, con
los siguientes objetivos en mente.

* Explicar el contenido politico e
ideoldgico de la crisis politica
de 2015, tomando como base
lo teoria de las representacio-
nes sociales y el concepto de
imaginarios politicos.

* Examinar el rol de los actores
politicos y sociales durante
el periodo sefalado [abril y
agosto 2015].

* |dentificar, en retrospectiva, los
discursos y posiciones de los
principales actores durante la
“fase situacional”.
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* Establecer las implicaciones
para los movimientos sociales
y las fuerzas politicas en la
actualidad, como respuesta al
escenario en desarrollo de cara
al proceso electoral 2019 (AEP,
2019, pag. 140).

El apartado del espacio temporal
de la investigacién, por otfro lado,

indaga en la carga simbdlica
del evento “la ploza 2015".
Segun los investigadores, este

concepto, difundido por medios
de comunicacién, presenta
una serie de caracteristicas que
orbitan alrededor de un “deber
ser” ciudadano que “involucra
la dimensién individual, pero
también al Otro politico, siguiendo
el postulado lacaniano de «el
Otro siempre esté»” (AEP 2019,
pdg. 141). Entonces, los autores
expresan que, si bien “la plaza”
expresa un lugar fisico, también se
relaciona con el “Otro”, causante
de dicho malestar. Este espacio vy
dindmica sugiere, pues, “un lugar
fisico que muta en su resignifica-
cién alegérica”.

Para los autores, y esto es
fundamental, la indagaciéon que se
realiza a través de esta investiga-
cién se encuadra en aquello que
Sigmund Freud describié como un
malestar en la cultura. Ello, dado
que el tiempo que estos describen
“estd caracterizado por la glo-

balizacién, el hiperconsumo, la
posverdad y el individualismo. En
suma, por la caida del metarrelato
y la bUsqueda de sentido” (AEP,

2019, pdgs. 141-142). Desde
esta perspectiva, prosiguen los
autores del AEP (2019): “«la

plaza» puede visualizarse como un
«sfntoman social y las demandas
ciudadanas el camino hacia la
plenitud del goce politico, una
versién del «goce puro» lacaniano
que nunca habrd de alcanzarse,
pues su funcién instituyente es de
cardcter mitico (pdg. 142).

Mds adelante se describe el perfil
de cada uno de los grupos de
personas entrevistadas, asi como
la modalidad de entrevista llevada
a cabo de acuerdo a las estrategias
del trabajo de campo. Resaltando
el trasfondo tedrico de la investi-
gacién, insisten en que buscan dar
seguimiento al estudio a partir de
la nocién de imaginarios sociales
propuesta por el filésofo Cornelius
Castoriadis. Al respecto, expresan
lo siguiente:

En consonancia con la in-
terpretacién lacaniana de lo
imaginario, lo simbdlico y lo
real, Castoriadis propone las
dimensiones de lo imaginado y
lo concreto, como materializa-
cién de anhelos y aspiraciones
sociales que tienen lugar
en el mundo psiquico de
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los individuos, pero que
se concretan en objetos o

costumbres cofidianas  (AEP,
2019, pdg. 145).

Asi, al dar tratamiento a las
dimensiones conscientes e incons-
cientes del fenédmeno en cuestién,
terminan el apartado desligédndose
de los enfoques hegeménicos que
privilegian la cultura politica.

Critica al primer
apartado De la
indignacion al
espectdculo: la plaza
2075

La perspectiva teérica de la inves-
tigacion estd fuertemente influida
por la obra Cultura y Simulacro
del filésofo Jean Baudrillard.
Esto no es casual, desde hace
varios afios ha servido como el
fundamento que le ha permitido
al autor Mario Roberto Morales
—uno de los criticos de las movi-
lizaciones del 2015 con mayor
relevancia—, describir los aconteci-
mientos en torno a la lucha contra
la corrupciéon. Dada la importancia
del caso, serd necesaria una
digresién para analizar el uso que
este autor hace de la nocién de
“simulacro”. Su postura se puede
resumir, aunque no reducir, a
partir de esta columna de opinién

publicada durante 2017, la cual
se cita casi en su totalidad.

En materia de manipulacién,
el simulacro no es una
mentira total que oculta una
verdad total. Es més bien
una verdad patente que sirve
para encubrir ofra que al
poder le interesa mantener
oculla o que se perciba
como mentira [...] la cual no
debe ser descubierta por las
masas manipuladas, pues
[...] necesitan aparecer ante
si mismas como las absolutas
autoras de su destino. Por
lo tanto, el simulacro -
como dice Baudrillard— es
verdadero. Es un instrumento
real y concreto que sirve para
disfrazar planes, acciones y
objetivos de poder. Por eso, lo
que inferesa al pensamiento
critico es justo aquello que el
simulacro oculta. Y esto obliga
a desmontarlo.

la verdad oculta en este
caso es que la “lucha contra
la  corrupcién”  desvia la
organizacién  popular an-
ti-sistémica hacia el suefio de
opio de que es posible tener
gobiernos absolutamente
transparentes que, por serlo,
producirian paisesfelicesen los
que habria trabajo, consumo,
paz y prosperidad sin cambiar
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un sistema econémico que
es esencialmente corrupto
porque basa su reproduccién
en la apropiacién privada del
producto del trabajo social.
Esta es la verdad. El resto es
simulacro.

De aqui no se sigue que no
se luche contra la corrupcién.
Se sigue que esa lucha debe
ubicarse en el lugar que le
corresponde dentro de las
luchas intra-sistémicas, con
las limitaciones que estas
implican. También, como un
mecanismo del poder para
cambiar  gobiernos incon-
venientes para sus planes
geopoliticos, a fin de lo cual
recurre a otro simulacro: el
de la “espontaneidad” de la
movilizacién de masas, el cual
oculta la verdad de que estas
movilizaciones se inducen
mediante  ofros  simulacros
(medidticos) para que esas
masas no sean capaces de
discernirentre puestaenescena
y realidad, ni hasta dénde sus
decisiones “espontdneas” lo
son (Morales, 2017).

Morales sigue a toda una corriente
de autores ortodoxos que, como el
fil6sofo Slavoj Zizek, ven con recelo
cualquier tipo de reivindicacion
(en general de cufo cultural-iden-
titario) que no cuestione al sistema

capitalista como un todo. En la
medida que el discurso en contra
de la corrupcidon enmascara,
a través del autoengafio, los
verdaderos problemas del pais (e
intereses y pugnas econdmicas
internas/externas), es necesesario
justificarlo a través otros enmas-
caramientos que articulen el relato
inducido. Sin  embargo, surge
una duda, si Morales expresa
que Baudrillard —y él asumen los
simulacros como verdaderos, 2qué
orden de “simulacro” definido por
el fildsofo francés utiliza?

En £/ intercambio simbdlico y la
muerte Baudrillard (1980) postula
la existencia de tres 6rdenes de
simulacros. El primero, definido
por la falsificacién en la época
“clasica”, el cual suponia la copia
de la naturaleza, lo real. Por esta
razén, no se atentaba contra el
principio de realidad. El segundo
orden es el de la produccién,
esquema dominante en la era
industrial. En él, la produccién
en serie ya no relaciona la copia
con el objeto (referente), sino con
ofros objetos de la serie. Asi, se
empieza a quebrantar el principio
de representacién. En el Gltimo
orden, la simulacién en cuanto
tal, es mediada por el cédigo y los
modelos.

Ya no hay falsificacién de
original como en el primer
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orden, perotampoco serie pura
como en el segundo: hay los
modelos de donde proceden
todas las formas segin las
modulaciones de diferencias.
Solo la dfiliaciéon al modelo
da sentido, y nada procede ya
segun su fin, sino que procede
del modelo, “significante de
referencia” [...] Finalmente, no
es la reproductibilidad serial
lo que es fundamental, sino
lo modulacién, no las equi-
valencias cuantitativas, sino
los oposiciones distintivas, no
ya la ley de las equivalencias
la conmutaciéon de los

sino
términos (Baudrillard, 1980,
pdg. 66).

Ya en Cultura y simulacro

Baudrillard habria sugerido esta
idea a través de la analogia de la
imagen. Al respecto, expresa que
las fases de la imagen muestran
la siguiente tendencia. “Son el
reflejo de una realidad profunda.
Enmascaran y desnaturalizan una
realidad profunda. Enmascaran
la ausencia de realidad profunda.
No tienen nada que ver con ningn
tipo de realidad, son ya su propio
y puro simulacro” (Baudrillard,
1978, pdg. 14).

Como se puede observar, la
definicion que Morales (2017)
utiliza como parte de su interpreta-
cién es la que en el Baudrillard de
El intercambio simbdlico es la de

un simulacro de segundo orden.
Es decir, aquella que en Cultura
y simulacro se define como el en-
mascaramiento y desnaturaliza-
cién de una realidad profunda. No
obstante, surge un inconveniente.
Para Baurdrillard, los simulacros
avant la leftre son aquellos
basados en modelos, donde no
existen referentes que expresen la
existencia de una realidad.

El momento crucial se da
en la transicién desde unos
signos que disimulan algo a
unos signos que disimulan
que no hay nada. Los primeros
remiten a una teologia de la
verdad y del secreto (de la cual
forma parte aun la ideologia).
Los segundos inauguran la era
de los simulacros (Baudrillard,

1978, pag. 14).

Por lo tanto, Morales no estd
hablando en los mismos términos
que Baudrillard y, de hecho, estd
asumiendo  explicitamente  un
modelo que retfrotrae la nocién
de simulacro a la de ideologia. Es
decir, el simulacro, en tanto en-
mascaramiento de una realidad
profunda, no es més que un rodeo
hacia la nocién de ideologia
en su sentido marxista, en tanto
falsa conciencia. Por eso es que
Morales (2017) puede decir que
“lo que interesa al pensamiento
critico es justo aquello que el
simulacro oculta. Y esto obliga
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a desmontarlo”. En este sentido,
ya sea a través de intereses
oligérquicos o globalistas, 2no
seria ese pensamiento critico
nada mds y nada menos que el
marxismo desmontando la propia
implantacién  de la ideologia
burguesa a diferentes escalas?

Aparece una curiosa contradic-
cién en todo esto. Morales hace
suyo el orden que plantea el en-
mascaramiento de la realidad (su
carécter falso), al mismo tiempo
que afirma que el simulacro es una
verdad patente o es verdadero.
Si el simulacro es verdadero
(enmascara con una verdad otra
cosal), significa que la “espontanei-
dad” de la que habla més abajo
es realmente accién no inducida.
Es decir, las manifestaciones,
de hecho, y como aseguran los
testimonios de casi todas las
personas entrevistadas para la in-
vestigacién De la indignacién al
espectdculo: la plaza 2015, si han
sido resultado de una indignacién
generalizada que ha motivado a
salir a las calles. Una indignacién
que, por definicién, no podria
haber sido gestada por estimulos
externos.

Por otro lado, la relaciéon que él
establece enfre unos intereses
geoestratégicos y las movilizacio-
nes, mientras no se abandone un
andlisis que simplemente aduzca

la existencia de facto de dichos
intereses, asi como la aparente
correlacién existente entre el finan-
ciamiento de algunas organizacio-
nes por la cooperacién internacio-
nal y el mandato expreso de estas
para actuar bajo ciertas lineas, es
una falacia cum hoc ergo propter
hoc. Es decir, asegurar que existen
unos acontecimientos 'y unos
intereses no vincula, a menos
que se develen los mecanismos
internos y operatorios concretos
entre los actores, nada con
nada. Es cierto, puede que haya
una correlacién entre eventos e
intereses (el movimiento social,
su dindmica inferna y los intereses
geoestratégicos), pero eso no
implica en absoluto causalidad.

Regresando al tema en cuestién,
lo cierto es que Baudrillard es
un autor cuya propuesta tedrica
atrae a aquellos propensos a ver
con cierto desprecio todo lo que
tenga que ver con tecnologia, es-
pecificamente tecnologias de la
informacién. Sin embargo, se pasa
por alto algo fundamental de su
pensamiento. En primer lugar, su
edificio teérico se levanta sobre un
paroxismo postestructuralista. En
segundo lugar, construye la nocién
de hiperrealidad sustentado en
una tecnologia especifica, a saber,
la televisién. 2Qué quiere decir
todo esto?
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Para comenzar, habré que recordar
que, hasta la publicacién del Curso
de linguistica general de Ferdinand
de Saussure en 1916, la disciplina
consideraba al lenguaje como un
medio auxiliar de comunicacién. Es
decir, como una herramienta que,
regulada por factores extralingufs-
ticos, transportaba significados
externos e independientes de esta.
Bdasicamente, era del objeto mismo
de donde emanaba la palabra
para nombrarlo.

Saussure, interesado no en habla
o la comunicacién, sino en el
propio lenguaje como un sistema
de signos, dird que estos Ultimos
se dividen en dos. Por un lado, un
significante o la imagen fonética
de lo representado. Por otro, el
significado, a saber, la represeta-
cion del objeto. Contra la nocién
convencional de la linguistica, dird
que el signo no une una palabra
o un nombre con un objeto
particular. Més bien, lo que se
une es un concepto y una imagen
fonética. Saussure (2013) dird
que el significante y significado
se coimplican, “el significante no
representa el significado, le estd
asociado” (pdg. 80). La signifi-
cacién no es, pues, hasta cierto
punto, producto del significado,
sino de la relacién entre signifi-
cantes.

Asimismo, introduce la nocién
de valor. Para Saussure, el valor

debe comprenderse tanto desde el
concepto (significado) como de la
imagen fonética (significante). Asf
como recuerda Castrillo (2017):

Desde el punto de Vvista
conceptual no es cierto,
plantea ahora Saussure, que
en la lengua nos encontremos
con ideas dadas de antemano,
sino con valores que emanan
del sistema. Valores que son
puramente diferenciales,
definidos no positivamente por
su contenido, sino negativa-
mente por sus relaciones con
los demds términos (pdg. 83).

Entonces, el concepto no es mas
que un producto o resultado del
valor que surge de la relacién con
ofros valores similares dentro de
una cadena de relaciones interde-
pendientes. “En la lengua no hay
més que diferencias sin términos
positivos” expresa Saussure (2013,
pdg. 169). Ahora bien, Saussure
tiene problemas a la hora de
llevar a su ¢ltima consecuencia el
postulado de que en el lenguaje
no existen referentes u objetos
empiricos de los que realmente
emane el significado. Ello, como
sefala Castrillo (2017), supondria
anular la propia légica del signo
que previamente habia definido
como el punto de partida para
el estudio del lenguaje. Ahora,
luego de negar la existencia de
términos positivos, aclara que esto
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serd solamente vdlido tomados  de “significante sobre significado”.
el significante y el significado por  Ello, para describir cémo en el

separado. El signo, como untodo,  lenguaje -y por extensiéon en
mantiene algin referente positivo el inconsciente, puesto que el
en su orden (Saussure, 2013). inconsciente  estd  estructurado

como un lenguaje——, la légica
No serd este autor, sino otros  no es la del signo, sino la del

autores, enmarcados en el  algoritmo.

posterior postestructuralismo,

quienes, como Jacques Lacan, Por un lado, vale la pena mostrar
llevardn este juego de diferencias el esquema de Saussure para
a su desenlace légico. El psicoa-  definir la relacién entre significante

nalista francés postula la nocién vy significado (signo).

Fuente: elaborado con base en Saussure (2013)

Como se puede observar, para posicién de los términos, situando,
Saussure existe una asociacion precisamente, “significante sobre
directa  entre  significado y  significado”.
significante. Esto se remarca por

el hecho que ambas expresiones

del signo se encuentran envueltas

en una elipse. Ademds, sitta el s
significado arriba del significante

(en buena medida, tratando Lo b | signif
de salvar algin orden positivo a barra que separa el signiticante
> del significado, para Lacan,
en el trasfondo de la relacién). .
Sin embargo, el algoritmo de establece una brecha insalvable
! ; . entre ambas dimensiones. Como
Lacan busca destruir cualquier expresa Castrillo (2017): “Donde

nexo de esta naturaleza entre :
- o para Saussure lo esencial es la
ambos. Asimismo, invierte la
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relaciéon de reciprocidad, de

asociaciéon  indisolubre  entre
ambos, Llacan introduce una
resistencia [...] que hace del

significante algo separado del
significado” (pag. 85).

Asi, Lacan establece que la sig-
nificacién no tiene en absoluto
que ver con la referencia de la
palabra a la cosa. Mds bien, la
significacién es el puro resultado
de relaciones entre significan-
tes. Entre las dimensiones del
signo de Saussure (significando
y significante) desaparece por
completo el vinculo que las
unia. Ahora lo que existe es un
algoritmo que expresa que “no
hay asociacién ni corresponden-
cia biunivoca entre significante y
significado. Por el contrario, lo que
hay es un traspaso, una entrada
funcional del significante en el
significado. El significante es cons-
tituyente del significado” (Castrillo,
2017, pdg. 87-88). Tampoco el
significante es algo en si mismo,
sino en tanto una relacién.

Desaparecen los  referentes
empiricos, solo existe una serie
interminable de relaciones entre
relaciones que definen de multiples
formas lo que el significado es.
Estas relaciones son las que
precisamente inauguran la era
de los simulacros en Baudrillard.
Son imdgenes que ya “no tienen

nada que ver con ningln tipo de
realidad, son ya su propio y puro
simulacro”  (Baudrillard, 1978,

pdg. 14).

Bajo esta perspectiva postestructu-
ralista, Baudrillard construye otra
nocién, la de hiperrealidad. Esta
no es més que el resultado de llevar
la légica del simulacro de tercer
orden, el simulacro avant la lettre,
hacia el plano de la comunicacién
medidtica. Lo  hiperreal es
precisamente esa relacion  ad
infinitum entre imdgenes que ya
no tienen un sustento con algin
objeto posible de representar.
No obstante, asegura Baudrillard
(1978), en el hiperrealismo lo que
se juega no es la distorsién de una
presencia, sino el ocultamiento de
una ausencia. “No se trata de una
interpretacion falsa de la realidad
(la ideologia), sino de ocultar que
la realidad ya no es la realidad vy,
por tanto, de salvar el principio de
realidad” (pdg. 26).

El  intenso  bombardeo  de
las  imdgenes  medidticas y
trasparencia comunicativa genera
una implosiéon del orden social
mismo. De hecho, Baudrillard no
duda en declarar la muerte de lo
social y, por ende, del referente de
toda sociologia. Como describe
Arthur Kroker (1988), Baudrillard
construye, incluso, tres hipdtesis
que buscan determinar la (in)
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existencia de lo real. En la primera
hipétesis  sostiene que nada
ha funcionado socialmente. La
relaciéon social siempre ha sido
una ilusién, una simulacién. En la
segunda hipdtesis plantea que lo
social siempre ha sido una suerte
de residuo. Como expresa Kroker
(1988): “La existencia de los social
como «residuo» es precisamente
lo que hace de la maquina social
un «procesamiento de desechos»;
una forma de muerte mds sutil, sin
duda; el espectdculo del «amon-
tonamiento y  procesamiento
desorbitado de la muerte»” (pdg.
298). La tercera hipétesis aduce
lo social como un simulacro de
tercer orden. Es la “«ventilacién
del indivudo como terminal
de informacién» en el espacio
hiperreal de la simulacién” (Kroker,
1998, pdg. 298). En palabras del
propio Baudrillard:
La socialidad racional del
contrato, la socialidad
dialéctica (del Estado y de la
sociedad civil, de lo publico
y lo privado, de lo social y
del invidividuo) da paso a la
socialidad del contacto, del
circuito y la red transistoriza-
da de millones de moléculas
y particulas que se mantienen
en un campo de gravitacién
al azar, magnetizadas por
la constante circulaciéon de
las miles de combinaciones
técticas que las electrifican (en

Kroker, 1988, pdg. 299).

El propio Kroker reconoce que
Baudrillard va mds allad del modelo
clésico de sociologia. Plantea que
el filésofo frances opera, més bien,
como un fisico cudntico del mundo
procesado por la comunicacién
de masas. A contrapelo, nosotros
diremos, junto a Sokal y Bricmont
(1999), que todo esto no es mds
que una total impostura intelectual.

De cualquier forma, lo hiperreal es
aquello que resulta, bdsicamente,
del avance de los modelos co-
municacionales tradicionales. Las
millones de moléculas y particulas
que orbitan al azar, Unicamente
aglutinadas por la circulacién de
combinaciones medidticas, son las
propias personas sentadas en las
salas de sus casas electrificando
su propia nocién de la realidad a
partir del bombardeo de imégenes
que construyen el simulacro de lo
real.

Este punto es fundamental, ya que
lo hiperreal, desde la perspectiva
de Baudrillard, es tal Unicamente
respecto a la television. Es de
la televisiéon de la que emana el
simulacro, lo virtual. De hecho,
la  propia légica hiperreal -
suponemos que al implosionar
lo social- elimina o proscribe
cualquier tipo de accién. El propio
Baudrillard (1991) expone que

supera de-
actual, 'y

nuestro virtual
finitivamente o
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tendremos que contentarnos
con esta virtualidad extrema
que [...] disuade de pasar a la
accién. Ya no estamos en una
l6gica de pasar de lo virtual a
lo actual, sino en una ldgica
hiperrealista de disuasién de
lo real mediante lo virtual

(pdg. 15).

Mdés adelante ahondard en este
vinculo indisociable entre la hi-
perrealidad, la pasividad y la
televisién. El siguiente pasaje es
esclarecedory, de hecho, a efectos
de nuestro andlisis, demoledor.

Pasar a la accién por lo
general estd mal visto: corres-
ponderia a un levantamiento
brutal de la inhibicién, y por lo
tanto a un proceso psicético.
Parece que esta obsesién por
el paso a la accién determina
en la actualidad todos nuestros
comportamientos: temor
obsesivo a todo lo real, a
cualquier acontecimiento real,
a cualquier violencia real, a
cualquier goce demasiado
real. Contra esta obsesién
por lo real hemos creado
un gigantesco dispositivo de
simulacién que nos permite
pasar a la accién in vitro
(hasta resulta cierto para la
procreacion). Ala catdstrofe de
lo real preferimos el exilio de lo
virtual, cuyo espejo universal

es la television [el resaltado
es propio] (Baudrillard, 1991,
pdag. 16).

En este sentido, habria muchas
razones para mostrar recelo
ante cualquier andlisis que,
partiendo de Baudrillard,
pretenda  establecer analogias
respecto a dos tecnologias tan
distintas como la televisién, los
computadores e Internet, sobre
todo, las redes sociales. De hecho,
toda una corriente sociolégica
de pensamiento (cuya defuncién
aclama la retérica posmoderna
baudrillana) ha hecho énfasis
desde la década de los 80 sobre
lo peculiar relacién  existente
entre  tecnologia y sociedad.
No es objetivo de este trabajo
caracterizar el enfoque sociolégico
de la tecnologia, mucho menos
los aportes del denominado
enfoque sociotécnico alrededor
de las redes sociales (Gutiérrez,
2019). Sin embargo, vale aclarar
que, desde hace mucho tiempo,
la cultura del nuevo capitalismo
(Sennett) o el nuevo espiritu del
capitalismo (Boltanski y Chiapello),
dista mucho de ser aquella cultura
de masas y enajenacién radical
descrita por apocalipticos como
Baudrillard.

Asimismo, es necesario sefalar
que lo que sucede en redes
sociales, e Internet en general, no
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es falso en el sentido de no ser
real. No lo es, precisamente, ya
que Infernet presupone, en primer
lugar, un andamiaje fisico y un
régimen politico-econémico que lo
sostiene y estructura (por ejemplo,
la programacién de los diversos
algoritmos como un componente,
ademds de matemdtico, politico).
En segundo lugar, porque la
interacciéon en redes solo se genera
a partir de sujetos operatorios
cuyas prdcticas individuales 'y
sociales se incardinan alrededor
de estas. En tercer lugar, siguiendo
el punto anterior, las redes
sociales e Internet, en general,
provocan cursos de accién. Esto
vale tanto respecto al contenido
gue se produce (sea verdadero
o falso), como a las emociones,
sentimientos, acciones, hdbitos,
entre otros aspectos, que genera
el uso de las mismas. No se trata,
pues, de una realidad de segundo
grado o una realidad degradada
o abstracta.

Quien opere a contracorriente de
esta premisa y con dicho prejuicio
no podrd comprender ese fejido
sin costura que supone la relacién
entre tecnologia y sociedad.
Quedard atrapado, ineluctable-
mente, en el pesimismo reduccio-
nista del que solamente es capaz
de ver manipulacién y alienacién
en toda prdctica sociotécnica. De
esta forma, las conclusiones de

todo andlisis, bajo esta perspectiva,
estardn dadas a priori.

Por lo tanto, parece que el uso
indiscriminado de nociones como
simulacro o hiperrealidad tiene
que ver mds con un prejuicio
analitico que con un fundamento
in re. Quizd, incluso, se deba a una
confusién semdntica. Baudrillard
utiliza en mdltiples ocasiones la
palabra virtual para definir el
cardcter hiperreal del simulacro.
Se sabe que esta palabra quiere
expresar  algo  precisamente
como no-real. Por mucho tiempo
la literatura utilizd el oximoron
realidad virtual para definir lo que
sucede detrds de un computador,
sobre todo, a través de Internet. Por
su inoperancia, se ha abandonado
este enfoque reductivo desde hace
varias décadas. Sin  embargo,
parece ser que a esta confusion
(cargada de cierto prejucio) se
remiten muchos que aun utilizan el
corpus conceptual de Baudrillard.

Asi, cuando los autores de la in-
vestigacién expresan la posibilidad
de repensar la protesta del 2015
como un producto hiperreal, lo
justifican desde una concepcién
errénea del marco tedrico desde
el cual la conceptualizan vy,
sobre todo, desde un prejuicio
infundado y anacrénico respecto
al cardcter no-real de las redes
sociales. Para el Area de Estudios
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Politicos del Instituto de Investiga-
ciones de la Escuela de Ciencia
Politica, la movilizacién del 2015
fue virtual. Ello, “en la medida
que su construccién simbélica
tuvo en redes sociales su lugar
preferente de gestacién, poniendo
en marcha toda una estrategia
de simulacién que derivé en una
politica de la falsificacién de la
verdad (posverdad)” (AEP, 2019,
pdg. 138).

Si los investigadores tuvieran
razén, el cardcter virtual o
hiperreal de las redes sociales
jamds  habria  permitido, por
definicién, articular alguna clase
de manifestacién, mucho menos
durante tanto tiempo. Ademds,
existen muchas razones para creer
que la construccién simbdlica de
la manifestacién no se gesté pre-
ferentemente en las redes. Los
simbolos, mds bien, son resultado
de la confluencia de muchos
factores en los que, principalmen-
te, convergen los repertorios de los
sujetos ya en movimiento. En esta
sinergia, las redes pueden abonar
como un componente més. Como
sugiere Gabriel Wer, #RenunciaYa
pasa a ser #JusticiaYa no gracias
a las redes, sino a la confrontacién
directa de los actores de cara a los
contextos y presiones internas vy
externas generadas en la plaza.

Las redes, especifcamente
Facebook o Twitter, poseen ciertas

capacidades que permiten a los
actores disponer de ciertos recursos
para la articulacién, el debate o la
difusién masiva de informacién. Lo
mismo que para generar discursos
de odio, noficias falsas y demds.
No obstante, se debe insistir en
el carécter no determinista de la
relacién entre redes y sociedad.
Ni las redes, en tanto tecnologias,
determinan a la sociedad, ni la
sociedad determina por completo
el uso de las mismas (Gutiérrez,

2019).

Més adelante, los autores proponen
que “La plaza 2015” tuvo una serie
de significados, valores y actitudes
gue se generaron en tormno a “un
deber ser” ciudadano. Ademds,
unos ciudadanos “que demandan
una representacién modélica del
ejercicio publico, que involucra
la dimensién individual, pero
también al Otro politico, siguiendo
el postulado lacaniano «el Otro
siempre esté»”“[el resaltado es
propio] (AEP 2019, pdg. 140).
Entonces, cabe preguntarse 2quién
es ese Otro?, épor qué recurrir a
un concepto tan difuso para definir
actores concretos? No obstante,
mds adelante aclaran quién es ese
Otro al que refieren.

“La plaza” es un término
que pone en juego al sujeto
(que demanda el cese de la
corrupciéon) e implicitamen-
te al Otro, el causante de
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su malestar. En caso alguno
esa simbiosis conceptual no
deja de lado las interacciones
entre lo real y lo imaginario,
lo simulado y lo verdadero
lel resaltado es propio] (AEP
2019, 141).

Parece que cuando utilizan la
palabra “Otro” se refieren a la
clase politica. Ademds, aseguran
que esa relaciéon simbidtica entre
conceptos no hace a un lado la
relacién entre lo real e imaginario,
lo simulado y verdadero. Vale
preguntarse 2tendrd algin sentido
todo esto? Quizd, para aclarar
un poco el panorama, habré que
describir de manera en extremo
laxa quién es ese Otro del que los
investigadores creen habla Lacan.

Para Lacan no es lo mismo
individuo, persona o sujeto. A
él le interesard, sobre todo, el
Ultimo. Por ello, hard enfasis en
que el sujeto no se confude el
resto. Para diferenciar al sujeto de
cualquier otfra categoria, establece
tres dimensiones, las cuales le dan
suporte, a saber, lo Imaginario,
lo Simbdlico y lo Real. En primer

lugar, a Lacan le interesa resaltar
cémo el yo, a diferencia de
Freud, no es una unificacién o
mediacién, sino un caos entre
identificaciones imaginarias. “No
es mds que un objeto en el interior
de la experiencia del sujeto que
cumple una funcién estrictamente
imaginaria” (Najles, 2017, pdg.
138). Asi, Lacan puede expresar
que el yo es una imagen de
unidad del cuerpo proveniente de
un semejante, pero que requiere
la intervencién de un tercero que
constituya el orden simbdlico u
orden significante (Najles, 2017).3

En  una primera etapa del
desarrollo del sujeto, el infante
ejerce sus demandas biolégicas
y estas son respondidas por Otro
primordial, quien generalmente
cumple la funcién materna. Este
Otro deberd introducir al infante
a los significantes y normas del
mundo. Posteriormente, Lacan
utiliza el ejemplo del estadio del
espejo para especificar cémo un
infante es capaz de reconocer,
mds allé de los segmentos
corporales que lo componen, su
unidad. Ello, a partir del propio

3. La relacién que se establece con el tercero generalmente es representada por el padre
o, en ofros términos, el Nombre del padre. Estas cuestiones, junto a la recuperacién que
Lacan hace de Hegel y el sentido que otorga a dicho tercero en tanto representante de
un orden que excede el deseo de la madre, asi como simbolo del orden socio-cultural,
no se desarrollard en este lugar. Los siguientes parrafos, por lo tanto, asumirdn implicitas

dichas tesis.
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autoreconocimiento a través de la Por esta razén, un ego nunca es
intermediacién de un semejante. nada en si mismo. Es mds bien
Este semejante no es més que el el resultado de las diferencias
Oftro primordial. El registro de lo  respecto a ofros. Es decir, la
Imaginario inicia en este punto,  identidad de ese yo no posee
en el que puede establecerse una  un referente mds que la cadena
identificacién con el yo a través del  diferencial entre alteridades. Por
ofro (con mintscula). ello, dird Lacan, el “yo es el otro”.

Esta dimensién imaginaria aun no  Ahora bien, 2qué papel juega el
supone el lenguaje. Porlo tanto, lo Otro (con mayUscula) en todo
Simbdlico propiamente dicho inicia  esto? Para Lacan, ese ofro no es
cuando el ser es ser hablante. Es mds que lo Simbdlico, a saber, “el
decir, cuando es capaz de articular  tesoro de los significantes”. En ese
lenguaje. Asi, ese Otro deja de  Ofro, representable Gnicamente

ser la madre y se constituye en el por el todos y todo aquello que
mensaje mismo, “puesto que la  componen la cultura, descansa
demanda queda alienada en la el principio del reconocimiento
palabra, o sea, en el campo del diferencial entre sujetos (que es
Otro” (Meyer, 2017, p4g. 156). A lo inconsciente). Retomando la
partir de ese momento, y ya como |6gica postestructuralista, en esa
adulto, el sujeto se acopla al cadena de relaciones entre Otros,

registro de lo Simbdlico y es capaz el sujeto puede ser en cuanto es
de comprender y actuar conforme  y se reconoce como tal. Solo asf
a unas normas establecidas en la tiene sentido que en el yo siempre
cultura. Por ¢ltimo, lo Real no es habré un Otro.

la realidad. Més bien, es lo no re-

presentable, lo no imaginado ni La teoria del sujeto de Lacan
lo simbolizable. Desde el punto objeta, ademds, toda in-
de vista postestructuralista, lo real tersubjetividad. Primero,
supondria aquel registro ausente porque el sujeto es el sujeto
qgue hace del resto imaginado y del inconsciente; segundo,
simbolizable. Representar lo Real por que el inconsciente es el
supondria desanudar el resto de discurso del Otro y, por lo
registros. Pero esto es imposible, tanto, el sujeto es hablado por
no se puede simbolizar, dado el Otro [...] Si el hombre habla
que se resiste a la formalizacién es porque lo simbdlico lo ha
linguistica. hecho sujeto. [...] El sujeto es

efecto, entonces, del orden



REVISTA

) Anadlisisse

REALIDAD NACIONAL

Ano 9 - Edicion 186 - junio /2020

Andrés Gutiérrez « “La plaza”y la supercheria académica ()

simbdlico, definido  como
la articulacion — significante
misma. Decir que el sujeto
es efecto de la articulacion
significante equivale a afirmar
que, en cualquier discurso, el
sujeto estd en el lugar de la
significacién [el resaltado es
propio] (Najles, 2017, pdg.
139).

Por lo tanto, ese Ofro (con
mayUsculas) no es nominable.
2Qué sentido tiene, entonces,

dentro de una investigacién de
esta  naturaleza, asumir esta
postura analitica? En ese Otro que
nombran cabe cualquiera. Si bien
existe, desde la postura lacaniana,
una simbiosis entre sujetos (signifi-
cantes), esta aplicacién indiscrimi-
nada de Lacan no deja de ser mera
retérica confunsa. Ello, cuando no
se respetan los principios analiticos
que rigen los conceptos. Ese Otro
es claramente la clase politica, esta
es nominable y concreta. No hay
nada de metafisico en el asunto.

Es cierto, el psicoandlisis aporta
una perspectiva interesante
a diversas problemdéticas.  Sin
embargo, no permite comprender
a profundidad temas de esta
indole mds all& de brindar ciertas
metdforas literarias estéticamente
llamativas. Esto se debe a que —
como ya habria sugerido Popper—
con el psicoandlisis se puede decir
de todo de cualquier cosa y no

decir nada.

Siguiendo con el desarrollo de la
investigacién, los autores sefialan
que siguen a Fair (2009) cuando
este liga un retorno al “malestar
en la cultura” freudiano a la “glo-
balizacién, el hiperconsumo, la
posverdad y el individualismo. En
suma [...] la caida del metarrelato
y la bUsqueda de sentido” (AEP,
2019, pdg. 141-142). De hecho,
recuerdan que 1930 fue el afo
en que Freud publicé esta obra.
No obstante, las analogias que
establecen para caracterizarla
desencajon completamente. En
realidad, a cualquiera que haya
leido £/ malestar en la cultura de
Sigmund Freud, tales comparacio-
nes le parecerdn un tanto extrafas.

¢Qué dice realmente Herndn Fair
en el texto que los autores citan?
En un articulo que lleva por titulo
Lla elusién del sintoma social
del capitalismo contempordneo,
el autor elabora una pequefa
descripcion del tiempo actual. Es
ahi cuando introduce la primera
referencia explicita que se asemeja
a lo citado por la AEP Dice Fair
(2009): “Se asiste, entonces, a un
retorno al «Malestar en la Culturax,
en el que el «desencantamiento del
mundo», generado por la «<muerte
de Dios» y el fin de los grandes
«metarrelatos», renuevan el sin
sentido de la vida” (parr. 1).
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De hecho, parece que el autor
solamente estd recurriendo a una
serie de metdforas conocidas en
la literatura académica de manera
retérica para construir su caracte-
rizacion (Freud, Weber, Nietzsche
y Lyotard). En ningGn momento
se hace referencia particular a la
obra de Freud. Esto es relevante,
dado que si algo define £/
malestar de la cultura, no es el
pesimismo derivado de la caida
del metarrelato o el surgimiento
de la posverdad. De nuevo, nos
encontramos con una referencia
innecesaria, errénea y confusa.

Sin embargo, los investigadores
no acaban ahi. Seguido de esta
cita y referencia a Freud, retoman
a lacan. Asi, segin ellos “«lLa
plaza» puede visualizarse como un
«sintoma» social y las demandas
ciudadanas el camino hacia la
plenitud del goce politico, una
version del «goce puro» lacaniano
qgue nunca habrd de alcanzarse,
pues su funcién instituyente es de
cardcter mitico” (AEP, 2019, pdg.
142). Llacan tiene sus razones
para explicar el por qué de la
imposiblidad de la realizacion del
goce. No obstante, en términos
analiticos, no parece mdés que
retérica realizar una analogia de
esta naturaleza. 2De qué version
del “goce puro” se estd hablando?,
en este caso particular, 2por qué
los actores preferirian abstenerse

de la realizacién de dicho goce?,
équé supondria a efectos practicos
la plenitud del goce en “La plaza”?

La Unica explicacién de esta
aparente  arbitrariedad  serfa
establecer que los actores de

“La plaza”, en Ultima instancia,
no querfian que nada cambiase.
Ello, para mantener cualesquiera
condiciones que les permitieran
seguir sintiéndose protagonistas
de un cambio que nunca querrian
realizar. Siendo esta la Unica
explicacion (un tanto perversa),
mds o menos acoplada al plan-
teamiento teérico aplicado, vale la
pena recordar a los autores que,
una vez alcanzado el objetivo-eje
que con mayor fuerza articulé
la  movilizacién (renuncia  del
binomio), las movilizaciones se
disolvieron rédpidamente.

Més adelante, y enfocados en
explicar la Estrategia de trabajo
de campo, los autores aclaran
que su investigacién  siguié
las  dimensiones intelectua-
les propuestas por el filésofo
Cornelius  Castoriadis  respecto
a los imaginarios sociales. En
este sentido, aseguran que: “En
consonancia con la interpreta-
cién lacaniana de lo imaginario,
lo simbdlico y lo real, Castoriadis
propone las dimensiones de lo
imaginado y lo concreto, como
materializacién de anhelos y
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aspiraciones sociales que tienen
lugar en el mundo psiquico” [el
resaltado es propio] (AEP 2019,
pdg. 145). Sin embargo, hay
fuertes indicios, adentrdndose
a la lectura de ambos autores,
para considerar que no existe tal
consonancia.

No es este el lugar para desarrollar
la propuesta teérica de Cornelius
Castoriadis. Baste decir que en
Lacan el nudo entre lo Imaginario,
Simbdlico y Real no tiene una
dimensién de cufio politico como
en este autor. Asimismo, mientras
en Lacan desanudar cualquier
de estos registros supondria el
derrumbe  del  funcionamien-
to psiquico, para Castoriadis
la  dimensién  fundamental y
articuladora de lo social es lo
imaginario.

Castoriadis, aunque desde un
punto de vista psicoanalitico, bebe
de Freud para desarrollar una
nocién de psique en tanto realidad
ontolégica que opera como una
suerte de materia prima en la que
se sostienen las significaciones. Es
decir, las instituciones sociales. Por
decirlo de alguna manera, existe
una relacién de dependencia pero

de irreductibilidad entre lo social
en tanto un “mundo de vida”
cargado de sentido (que el propio
Castoriadis define como significa-
ciones imaginarias sociales) y el
sustrato de la psique.

En Castoriadis el mundo social
es resultado de wuna creacidn
derivada del ejercicio de wun
imaginario radical. Basicamente,
es gracias a la imaginacién, como
aspecto central de la capacidad
humana, que el colectivo anénimo
(conjunto de todos los individuos
de una sociedad en un momento
histérico-social particular) pueden
crear significaciones nuevas que
se traducen en nuevas institucio-
nes, valores y criterios que dan
sentido (razén y direccién) a los
individuos.#

Como expresa Cristiano (2012):
“Estrictamente  hablando  lo
social es un ser imaginario, no
en el sentido de que no existe o
es falso, sino en el sentido de
que es un ser hecho de y por la
imaginacion” (p. 54). ¢Por qué se
habla de imaginario radical? Por
que para Castoriadis, las signifi-
caciones sociales son creadas por
los propios individuos. Las signi-

4. Que llevan a otra nocién, la del magma. Dada la imposibilidad de desarrollar este
concepto por la confrontacién que Castoriadis establece frente a lo que considera la
ontologia heredada, se ha preferido omitirlo de la explicacion.
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ficaciones imaginarias sociales
son instituidas e instituyentes. Pero
estas, como toda instituciéon, no
son deterministas o transhistéri-
cas. Es la imaginacién, en tanto
imaginario radical, lo que permite
a una sociedad crear nuevas sig-
nificaciones. Es radical porque,
como asegura Tello (2003):

Esté en la raiz del mundo
humano. A diferencia de la
«imaginacién» animal, que
se vincula con el «instinto»
(por ejemplo el olfato,
que le advierte de peligros
cercanos), el hombre tiene
una imaginacién «autdnoman:
«Tiene la  capacidad de
formular lo que no estd, de ver
en cualquier cosa lo que no
estd alli» (pdg. 15).

Asi, en Castoriadis lo simbdlico
estd subsumido en lo imaginario,
que escapa de la légica de lo
real y lo racional. La imaginacién
no es racional o no surge de la
racionalidad o lo real no por
ser “irrepresentable”. Mds bien,
debido a que lo imaginario, como
expresa Cristiano (2012): “No
surge de nada que podamos «er»
o percibir con los sentidos, ni de
nada que podamos argumentar

o razonar. «No surge» quiere
decir que no se deriva en forma
directa e inevitable” (pag. 24). La
creacién derivada del imaginario
radical, si bien bajo ciertos con-
dicionamientos (unas morfologias
naturales o ciertos elementos de
instituciones previas), crea nuevas
determinaciones y significaciones
imaginarias sociales previamente
inexistentes.

Todo ello se debe sumar a ciertas
discrepancias respecto cuestiones
relacionadas con el psicoandlisis
(socializacién, teorfa del sujeto
en Lacan y psique como ménada
en Castoriadis, entre otras). Por
lo tanto, no solo no puede haber
una consonancia, sino que lo
que se observa es una interpre-
tacién errénea de Castoriadis.
Lo imaginario no es materializa-
cién de anhelos o aspiraciones.
Ademds, lo “concreto” ni siquiera
forma parte de las categorias del
autor.

Conclusiones y criticas
preliminares de la
investigacion®

Habiendo establecido el panorama
general sobre el cual se trabajaré,

5. Este apartado infroduce conclusiones generales luego de la lectura y sintesis de toda
la investigacion. Aqui sirven como conclusiones preliminares que, una vez publicada la
segunda parte de la critica, adquirirdn unidad y sentido como perspectiva global sobre la

investigacién analizada.
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se nos permitird terminar, por un
criterio estrictamente pedagdgico,
por las conclusiones que se puede
sacar después de analizar dicha
investigacion.

En primer lugar, que el andlisis
tedrico de la cuestién, especifica-
mente el uso indiscriminado de
herramientas propias del psicoa-
ndlisis lacaniano, la propuesta de
Jean Baudrillard y la apropiacién
de las categorias de imaginacion
de Castoriadis, fallan todas vy
cada una en su cometido. No se
trata que su potencia analitica
no logre aprehender el problema
del movimiento social o eso que
denominan “La plaza”. Se trata,
mds bien, de que son aplicadas a
través de lecturas parciales y, segin
se demostrard, quizd inexistentes
de los aportes de cada autor.

En segundo lugar, que este tipo
de abordaje cae en los mismos
prejuicios analiticos contra los
que se opone. El problema, segin
se ird avanzando, consiste en la
inexistencia de una definicion
clara de lo que es un movimiento
social. Asimismo, se muestra una
incapacidad al momento de hacer
converger las nuevas tecnologias
digitales con esa imagen difusa
de movimiento social, privilegian-
do criterios basados en resultados
que no se acoplan a las caracterfs-
ticas del objeto de estudio.

En tercer lugar, que la investiga-
ciéon muestra maltiples incoheren-
cias metodolégicas a la hora de
construir las hipétesis explicativas
y las conclusiones finales. Ello
sugiere que, pese a los resultados
obtenidos a través del trabajo de
campo vy los objetivos propuestos,
los investigadores se decantaron
por una postura parcial respecto
al andlisis.
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