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Resumen

Elprocesodeseleccionde magistradosdelaCorte SupremadeJusticiaparael periodo
2019-2025 ha estado plagado de irregularidades notorias e implicitas, muchas delas
cualeshansidoreconocidasporlosmismoscomisionadossinqueellohayasidodbicepara
evitarsuconsumacion.Talsituacionlastimafatalmentelalegitimidaddelmodeloactualde
comisionesde postulaciéon, porlosriesgosalaseguridad nacionalquegenera,yporla
lecciénhistéricaquedejasobrelanecesidaddereformasinstitucionalesverdaderamente
funcionales en el tema.
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Seleccidndemagistrados,CorteSupremadeJusticia,legitimidad,seguridadnacional,
reforma institucional.

Abstract
TheprocessofselectingSupremeCourtjusticesfortheperiod2019-2025hasbeen
plaguedbyobviousandnot-so-obviousimplied mischiefs,manyofwhichhavebeen
acknowledgedbytheresponsablecommissionersthemselves,carriedoutbythesame,
nontheless:suchsituationcausesafatallossthelegitimacyofthecurrentmodelof
judicialcommissionsduetotheunacceptablerisksitconductposestoNationalSecurity
andthehistoricallessonitrendersontheveryurgentnationalneedfortrulyfunctional
institutional reforms concerning the forementioned process.

Kewords
Selectionofjudges,GuatemalanSupremeCourt, legitimacycrisis,national security,
institutional reform
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a gravedad de los tiempos nos presiona para, finalmente,
dejar la hipocresia y decir las cosas como son: hablar claro
que el problema no es la forma sino el fondo, y que es

necesario entender que no debemos colar el mosquito y tragarnos
el camello, como si lo han estado haciendo los miembros de
la Comisién de Postulacion de Magistrados a la Corte Suprema
de Justicia, tan estrictos en cuestiones formales pero con una
displicencia por disposiciones constitucionales y legales tal, que
los hace caer en violaciones graves que, por lo menos ya una
vez, han causado la repeticién inevitable de todo, independiente
de generarles la posibilidad (grande o pequena) de deduccion

de responsabilidades con el tiempo.

Eiemplo inicial de tales infracciones
flagrantes, el consistente irrespeto
y mala desvirtuacién (aceptado
por miembros de la propia
Comisién) del esquema constitu-
cional de doble via para acceder
a la magistratura CSJ (burocrdtica
o de carrera, meritocrética o de
prestigio) (Art. 216 CPRG): en
efecto, en sentido contrario a la
“decidida, invariable y undnime
decisién de privilegiar la carrera
judicial” manifestada por ellos en
diversas sesiones de frabajo, los
comisionados desatendieron con-
tumazmente la idea de escalafén
(insita a la nocién de “carrera”),
contradiciendo sus dichos con
sus hechos al permitir, en los dos
procesos, que jueces de instancia
se “saltasen” la magistratura de
apelaciones, esgrimiendo, incluso,
errores pasados (como si el error
fuese fuente de Derecho) en

pobre defensa de una postura que
contraria, por cierto, la de jueces
mds congruentes que hicieron en
redes sociales que optarian sélo
a magistratura de sala por lo que
correspondia, como es cierfo y
mds honesto.

Cabe agregar que, si  bien
fue verdadera la existencia de
obstédculos preliminares derivados
de la falta de acceso a informaciéon
oportuna sobre el desempefo
individual de candidatos-jueces
(luego disponible como listado
de notas sobre el que pesan
serias sospechas de clientelismo),
también es verdad, que aquello
que tuvieron a la mano hacer para
fortalecer realmente dicha carrera,
simplemente no lo hicieron sino,
por el contrario, optaron por tomar
la senda del artilugio de deformar
la via meritocrdtica para “favorecer
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a los jueces” en desmedro de los
“abogados no-jueces” a quienes
si correspondia tal opcién, por
mencionar algo concreto.

Esto, que de por si parece serio,
no es lo mds grave, porque
lo més truculento ha sido la
insistencia de los miembros de la
Comisién de filtrar a los “mejores”
mediante una tabla de gradacién
sumamente discutible por cuanto
premié y primé la antigiedad, no
la calidad, i.e., ser viejo, mds que
capaz, en una grosera falacia ad
antiquitatem (“lo viejo es mejor”)
que por escondida no deja de
ser penosa, especialmente por el
hecho de haber sido defendida a
capa y espada por “académicos”,
incluso frente a alguno de los
propios comisionados que hizo ver
que alguien no es “mejor” por el
simple hecho de haber estado en
algo mucho tiempo, postura vélida,
porque resulta ingenua, cuando
no mal intencionada, la pretensién
de “calidad” por “varios periodos
como magistrado”, cuando se
considera que, ciertamente, no
serfa “el mejor” el que durante ese
lapso ha sido mediocre o corrupto,
por ejemplo.

La verdad nos hard libres y por eso
es necesario precisar que fampoco
se favorecié a cualquier tipo de
“viejo”, sino, mds bien, a un tfipo

especial al que le vino como anillo
al dedo el disefio especifico de
dicha tabla, por su introduccién
de una asimetria fatal que se
entiende meridianamente citando
una vieja idea atribuida a Einstein
que habla que evaluar a todos
por la habilidad para trepar a los
arboles, hard que sélo algunos
parezcan genios mientras todos
los demds quedan como ineptos
(al no superar una famosa “linea
de corte”).

Cabe agregar, que ni siquiera el
contenido de la tabla se respetd

porque, para mayor inri, las
notas socializadas en el nuevo
proceso—fruto  de un opaco

subproceso de asignacién del que
no se tfiene detalle alguno como
para tener minima nocién de
cémo se obtuvieron los valores—
nos muestran cosas como casos
de personas sin  experiencia
judicial alguna con maximos
punteos, por un lado, y no pocas
personas con notas significativa-
mente discrepantes respecto de las
obtenidas por ellas en el proceso
anterior fallido por falta de notoria
consideracién de aspectos que les
favorecian (grados académicos,
experiencia relevante, aumento
en tiempo de graduado, etc.):
confradicciones y discrepancias
simplemente inadmisibles porque,
ni se da “preferencia a la carrera
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judicial” ni se puede justificar
tampoco tanta desviacién en
evaluaciones hechas partiendo de
exactamente la misma tabla.

Dicha escala defectuosa es
pecado original con agravante de
discriminacién: incluso entidades
criticas de un énfasis excesivo de
los “méritos académicos” han
sefalado una excesiva predileccion
por una categoria que relega la
capacidad intelectual a la “mera
permanencia” y, ello, en aras de lo
que parece ser un interés de pre-
rrogativas para “cierta gente de
adentro”.

No es, queda claro, la Unica
muestra  de  despreocupacién
por la excelencia profesional,
puesto que la nula consideracién
de exdmenes psicométricos o
entrevistas, se constituyé en factor
decisivo de que ninguno de los
sujetos intervinientes se sintiese
particularmente  ansioso  por
acreditar/verificar  competencias
o ideas claras sobre qué llegar a
hacer, en caso de llegar.

El proceso desnudé, también defi-
nitivamente, un mecanismo hasta
hoy vendido como reemplazo
idéneo de las comisiones de
postulacién, i.e., el consejo judicial
que, lejos de ser la panacea social

que tanto se vendié en los Gltimos
unos anos, sdlo se evidencié a si
mismo como érgano fracasado
para efectivizar este tipo de asuntos
(Diario La Hora, 2020) (Judrez,
2019), igual que en toda Lati-
noamérica (Hammergren, 2002),
eficiente sélo para la provisién
de privilegios locales (Garoupa &
Ginsburg, 2008) y el control social
desde el exterior (Bobek & Kosar,
2013).

La leccién histérica es lapidaria:
asf no se fortalece la justicia.
Estamos pagando ya el precio y
nos conviene enftender que se le
estd haciendo un muy mal favor
al Estado de Derecho: ante esto,
cabe considerar que también en
este proceso de seleccién de altos
jueces puede estarse dando algo
trascendental 'y lastimosamen-
te usual en los Ultimos tiempos,
i.e., el peor tipo de corrupcién,
la corrupcién que se da bafos de
pureza.

Comprobar si es esto lo que
sucede requiere sélo confrontar
el comportamiento  observado
con las necesidades y exigencias
nacionales de magistrados con
visién de Estado, y preocupacién
por la auto-legitimacién judicial,
la provisién de un mejor futuro
para la poblacién, la preservacion
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de la cohesiéon de una sociedad
diversa, frustrada, polarizada, en
riesgo y de riesgo para ofros.

Una rdpida comparaciéon de esa
clase permite concluir facilmente
que ciertamente urge enfender y
atender que la crisis constitucio-
nal que atravesamos torna indis-
pensable una justicia funcional,
que funja como factor decisivo
para gestionar adecuadamen-
te los riesgos de caos social
o intervencién extranjera que
enfrentamos. Peligros tan notorios
ya, que cualquiera los mira, salvo,
acaso, sectores involucrados.

Juzgue por si mismo el lector (como
lo hard, sin duda, la historia), qué
tan bueno es el camino por el que
nos estdn llevando como nacién:
el bienestar presente y futuro de
los que estdn y de los que vienen,
amigos o no, depende mucho de
eso.

Por todo esto, un llamado a la
reflexién nacional seria para no
dejar que esto siga en detrimento
de todos: algo debe cambiar ya
porque es demasiado penoso y
peligroso que las necesidades
mezquinas de unos pocos se
mantengan tan burdamente por
encima del presente y el futuro de
tantos.
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